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CIELE ZASADNUTIA:

Predstavit navrh 3pecifickych ciefov a opatreni, vritane &asového harmonogramu a
financnych ramcov jednotlivych opatreni.

Pripomienkovat 3pecifické ciele a opatrenia, vratane ¢asového harmonogramu a finanénych
ramcov jednotlivych opatreni.

Prediskutovat ndvrhy opatreni a pomenovat opatrenia, na ktorych je vo vybore zhoda a tie,
ktoré vyZaduju dalSiu diskusiu (pripadne naformulovat alternativne opatrenia).

DALSIE KROKY DOHODNUTE NA STRETNUTI:

Clenovia vyboru dostanu overeny zapis do 6. aprila 2021. Zapis overi Rébert
Gombarik.

Nasleduje stretnutie s odbornou verejnostou a 3. zasadnutie Rady pre tvorbu NLP,
pravdepodobne v aprili a maji.

Na zasadnutie Rady bude predlozeny navrh strategickych cielov, Specifickych cielov
a opatreni, vratane ¢asového harmonogramu a finanénych ramcov jednotlivych
opatreni, ktory vznikne po zapracovani dnesnych navrhov a pripomienok.

Navrhy a dalsie podporné materialy posielajte Martine Stérbovej na
martina.sterbova@nlcsk.org, nie do celej skupiny.

PDCS mapuje zainteresovanych aktérov/stakeholderov, ktori sa zatial
nezucastnujuna tvorbe NLP - ak mate tipy na l'udi a institucie, ktoré je potrebné
oslovit, prosim napiste ndm na e-mailova adresu zemanh@pdcs.sk. Pripadne ndm
dajte vediet a my vam zatelefonujeme.



HLAVNE NAVRHY, KTORE ZAZNELI POCAS STRETNUTIA:

e V Uvode stretnutia UcCastnici suhlasili s nahravanim priebehu stretnutia, ale vylu¢ne na ucely
spracovania tohto zdpisu a pre potreby koordinatora tematického vyboru.

Koordindtor tematického vyboru Lesy a moderné technoldgie Jan Mergani¢ v Uvode
informoval ¢lenov vyboru, Ze doslo ku zmene v zostave pracovnej skupiny; Peter Starych bol
nahradeny LuboSom Havlofiom, z dévodu prinosu jeho skisenosti do strategického ciela lIl.

Nasledne sa venoval prezentacii strategickych ciefov, ich preambul a Specifickych cielov
(Priloha €. 3). Pripomenul ¢lenom znenie troch strategickych cielov, ktoré boli schvalené na
prvom zasadnuti tematického vyboru diia 18. januara 2021. Na zaklade pripomienok z tohto
stretnutia boli upravené znenia strategickych cielov a ich preambul. Ndsledne informoval, Ze
prebehli viackolové rokovania koordinatorov tematickych vyborov,ktorych ciefom bolo
minimalizovat duplicitu a zachovat kompaktnost a konzistenciu cielov a opatreni. Na tychto
rokovaniach doslo k presunom strategickych a Specifickych cielov medzi jednotlivymi
vybormi a zjednoteniu ¢asovych a finanénych rdmcov. V tematickom vybore 3 nebol pridany
navrhnuty strategicky ciel €. 4 (ndvrh Tomasa Buchu a Stefana Bohaceka na prvom zasadnuti
vyboru), tykajici sa problematiky spracovania dreva, ale bol zaradeny do tematického
vyboru €. 2 Lesy a drevo. Specificky ciel na podporu vyskumu, vzdeldvania a $tatnej spravy
presiel pod tematicky vybor 4 Lesy a spolocnost. Ekosystémové sluzby presli pod tematicky
vybor 5 Lesy averejnd politika. Takto spracovany navrh strategickych cielov, Specifickych
ciefov a opatreni, vratane ¢asového harmonogramu a finan¢nych ramcov bol poslany na
pripomienkovanie na MPRV SR. Pripomienky MPRV SR pracovna skupina zapracovala.

Dalej koordinator vyboru podrobnejsie predstavil aktualizované preambuly strategickych
cielov. Do preambuly strategického ciela Il bola zapracovana vacSina pripomienok, ale
ambiciozny ciel poklesu podielu pribliZovacich ciest v priemernom az velmi zlom stave bol
znizeny na 10%, zdovodov redlnosti finanéného krytia. NajvacsSie upravy sa udiali
v preambule strategického ciela Ill, ktord bola zosuladend s Narodnou koncepciou
informatizacie verejnej spravy.

Nasledne predstavilstrategické ciele vsetkych tematickych vyborov aich vztahy ku
strategickym cielom tematického vyboru 3. Upozornil, Ze eSte stale existuje prekryv
strategického ciela lll z tematického vyboru 2, tykajuci sa informaéného systému o trhu
s drevom, s cielmi tohto vyboru.

Dalej koordinator predstavil navrh $pecifickych cielov tohto tematického vyboru a otvoril
otdzku, ¢i v strategickom cieli | staéi iba jeden Specificky ciel. Kompletnu tabulku s
navrhnutymi strategickymi a Specifickymi cielmi, vratane opatreni, ¢asového harmonogramu
a finanénych ramcov jednotlivych opatreni (Priloha ¢. 2) ucastnici dostali e-mailom pred
stretnutim.



V ramci vyjasnujucej diskusie zazneli tieto pripomienky, ndavrhy a komentadre:

Clenovia vyboru nemali pripomienky ku zmenam vykonanym v preambulach.

K prerozdeleniu strategickych cielov medzi jednotlivymi tematickymi vybormi bolo jednym
¢lenom vyboru navrhnuté, aby bol strategicky ciel lll z tematického vyboru 2 presunuty do
tohto tematického vyboru, nakolko ide o technologicku otdzku, ktord je predmetom tohto
vyboru. Dalej zddraznil, Ze navrhovany informaény systém uz &iastocne existuje a je stiéastou
Informacného  systému lesného hospodarstva. Nepodporuje vytvorenie nového
informacného systému. Tiez upozornil, Ze budovanie informac¢ného systému ma prisne
pravidla a musi byt v sulade s kritériami Narodnej koncepcie budovania informacnych
systémov verejnej spravy. Musi byt vsulade s poZiadavkami MIRRI a potrebuje mat
vytvorend Studiu uskutocnitelnosti, o je casovo narolny proces. Zastupca Spravcu
informacného systému sa nemal mozZnost vopred ktomuto cielu vyjadrit a potrebuje
posudit, ¢i opatrenia su realizovatelné. Nemd zasadné pripomienky k obsahu opatreni
strategického ciela Ill vtematickom vybore 2. Navrhuje preformulovat nazov Specifického
ciela 2, nakolko udaje o surovom dreve su dostupné uz teraz. M3 za to, Ze opatrenia skor
zodpovedaju vyrazu ,zhodnocovanie ziskanych informacii“. Netrvd na presune do
tematického vyboru 3, ale ciel musi reflektovat poziciu a poZiadavky Spravcu informaéného
sytému, ktory je budovany na NLC, Ustav lesnych zdrojov a informatiky.

Koordindtor vyboru vyjasnil, Ze ndvrh na presun ciela bol intenzivne prediskutovany medzi
koordindtormi a vzhladom k tomu, Ze tento strategicky ciel lll je zamerany na evidenciu
vytazenej hmoty, nakoniec bolo dohodnuté, Ze zostane v tematickom vybore 2. Tematicky
vybor 3 nemdze samostatne rozhodnut o presune tohto strategického ciela.

Koordindtor tematického vyboru 2 Miroslav Kovaléik pocas telefonickej konzultacie
upozornil, Ze ak by bol strategicky ciel lll presunuty, obsah a rozsah tematického vyboru 2
bude znacne okliesteny. Z jeho pohladu by ciel musel byt dopracovany aj o iné Specifické
témy z ostatnych tematickych vyborov. Podla jeho nazoru by definitivhe rozhodnutie mala
prijat Rada pre tvorbu NLP.

Zastupca MPRV SR zdo6raznil, Ze moderné technoldgie su podkladom pre vSetky tematické
vybory. Ak by strategicky ciel' Ill z tematického vyboru 2 bol presunuty do vyboru 3, je
potrebné dohliadnut, aby sa zaujmy vyboru 2, ako vybudovanie informaéného systému
o dreve, vypracovanie pravidelnych prognéz o tazbe adodavkach dreva, vybudovanie
systému o pohyboch vytazeného dreva a pod., ,nestratili“.

Na zaver bolo dohodnuté, Zze NLC zvola stretnutie koordinatorov tematickych vyborov 2 a 3
so zastupcami Spravcu informaéného systému lesného hospodarstva - Ustavu lesnych
zdrojov a informatiky, odboru lesnickych informdacii. Na tomto stretnuti bude formulacia
strategického ciefa Ill, vratane opatreni, zladena s existujucimi kritériami budovania
informacnych systémov tak, aby bol tento ciel zrealizovatelny. Tiez bude dohodnuté, kam
bude strategicky ciel zaradeny. Zastupcovia vyboru odsuhlasili tento postup a dohodli sa, Ze
finalne rozhodnutie sa prijme na Urovni pracovnej skupiny.

Dalsie pripomienky ku $pecifickym cielom neboli vznesené.



Koordinator tematického vyboru dalej podrobne predstavil opatrenia pre jednotlivé
Specifické ciele (Priloha 2).

Ndslednd diskusia rozvijala a doplfiala navrhnuté Specifické ciele.

Pripomienky, navrhy a komentare z diskusie k jednotlivym Specifickym cielom
a navrhom opatreni.

Strategicky ciel I: Zvysit podiel vyuZivania environmentalne
vhodnych a modernych technolégii a techniky

Specificky ciel 1: Modernizovat a ekologizovat technoldgie
a techniku v LH

Navrhované opatrenia:

a) Finanéne podporit a zabezpecit nakup environmentalne priaznivych a modernych
technolagii

b) Vypracovat a realizovat systém multikriteridlneho hodnotenia efektivnosti
tazbovo-dopravnych technolégii, ktorych podpora bude spolufinancovana
z verejnych zdrojov

c) Vytvorit finanény nastroj a zabezpedit vyuZivanie environmentalne vhodnejsich
technoldgii v tazbovo-dopravnom procese

Hlavné pripomienky a navrhy, ktoré zazneli v diskusii k Specifickému ciel'u 1.:

Jeden ucastnik navrhol do opatrenia a) doplnit ,,a techniky”, nakolko sa technika nespomina
v Ziadnom z opatreni, iba v ndzve Specifického ciela. Ktomuto navrhu neboli vznesené
Ziadne pripomienky.

Strategicky ciel ll: Zlepsit kvalitu a zvysit hustotu lesnej dopravnej
siete, zvysit podporu lesnicko-technickych melioracii

Specificky ciel 1: Zlepsit kvalitu lesnej dopravnej siete

Navrhované opatrenia:

a) Vypracovat a realizovat systém multikriteridlneho hodnotenia efektivnosti zvy$enia
hustoty lesnej dopravne;j siete, ktorych podpora bude spolufinancovana z verejnych
zdrojov

b) Aktualizovat technickii normu STN 73 6108 Lesna dopravna siet



c) Pripravit navrhy zosuladenia Gpravy prislusnych legislativhych predpisov (Zakon
o ochrane prirody, Zakon o lesoch, Stavebny zakon a iné)

d) Modernizovat a vykonavat prieskum lesnej dopravne;j siete s cielom ziskania
objektivnych informacii o stave lesnych ciest

e) Zvysit hustotu kvalitnej lesnej cestnej siete — vystavba, rekonstrukcie

f) Realizovat sanacie a asanacie nekvalitnej lesnej dopravnej siete a udribu lesnej
cestnej siete

Hlavné pripomienky a navrhy, ktoré zazneli v diskusii k Specifickému ciel'u 1.:

Jeden z ucastnikov navrhol doplnit do oprdavnenych nakladov ,projekénd cinnost” na
realizaciu lesnej cestnej siete atieZ jej sandciu (opatrenia e) af)), ktorej financovanie je
mozné len na zaklade spracovaného projektu. Koordinator potvrdil, Ze nateraz financné
ramce pocitaju len srealizaciou projektov, bez projekénej pripravy. Na zaklade tejto
odpovede Uucastnik navrhol vytvorenie samostatného opatrenia na podporu projekénej
pripravy projekov uvedenych v ostatnych opatreniach.

Daldi ¢len prezentoval nazor, Ze Spoloénd polhohospodarska politika (SPP) bude
pravdepodobne hlavnym pilierom financovania NLP a preto navrhol vymenit v ndzve ,zvysit
hustotu” na ,optimalizovat hustotu lesnej dopravnej siete”. Pripomenul 2 diametralne
odlisné pristupy k vystavbe lesnej cestnej siete, ato pristup ochrany prirody a pristup
lesného hospodarstva, ktoré sa prejavili uz pri priprave SPP. Zaroven upozornil na ¢asovu
narocnost ziskania stavebného povolenia, ktoré je na realizaciu lesnej cestnej siete potrebné.
Knemu sa vyjadruje aj ochrana prirody, ktord je zasadne proti zvySeniu hustoty lesnej
cestnej siete.

Dalej uviedol, e pri tvorbe Programu starostlivosti o lesy (PSL) sa robi prieskum lesnej
dopravnej siete, na ucel ktorého bola vypracovana metodika o inventarizacii a optimalizacii
lesnej dopravnej siete na nasledujucich 10 rokov. Zaroven poZiadal o objasnenie, ¢o presne
znamena ,,modernizovat prieskum lesnej dopravnej siete”, ¢i sa jedna o mobilné laserové
scanovanie.

Na zaver navrhol nevycleriovat projek¢énd cinnost samostatne, kedze je neoddelitefnou
sucastou vystavby, resp. rekonstrukcie lesnej cestnej siete. Suhlasi s tym, aby naklady
spojené s vypracovanim projektu boli opravnenymi nakladmi. Predpoklada, Ze projekty,
ktoré uz budu mat stavebné povolenie, budu uprednostnené vo financovani.

Jeden z ¢lenov vyjadril potrebu mat vtematickom vybore 3 zastipenu Statnu ochranu
prirody. Zjeho skusenosti MZP zésadne nesuhlasi s budovanim lesnej dopravnej siete
v chranenych Uzemiach. Problém s dobudovanim lesnej cestnej siete by nemal nastat
v lesoch, ktoré nie su vo vysSom stupni ochrany. V opatreni e) navrhol namiesto vyrazu
,Vvystavba“” pouzit menej konfliktny pojem. Pripomenul, Ze lesna cestna siet je doélezitad pre
prirode blizke hospodarenie. Dalej uviedol, 7e si¢asny Program rozvoja vidieka umoZfiuje
Cerpat na pripravu projektovej dokumentacie za predpokladu, Zze bude zabezpecené verejné
obstaravanie.



Navrh na zaradenie financovania projekénej Cinnosti do NLP bol podporeny aj dalSim
¢lenom, ktory upozornil na problémy so zabezpecenim rychlej reakcie v prevadzkovej praxi.
Toto ilustroval na priklade ziskania stavebného povolenia (na lesnd cestnu siet (i
vodozadriné opatrenia), kde proces trvd aj 5 mesiacov, ¢o znemoznuje rychlu reakciu.
Zdoraznil, Ze lesni hospodari potrebuju systém, ktory ulahéi rychlu reakciu na vzniknuté
situacie, napriklad kalamitu. TieZ sa stotoZznil s ndzorom, Ze je potrebné mat vopred
pripravené stavebné povolenia, kedZe podporné programy/vyzvy na financovanie projektov
trvaju zvadia kratsie, ako je di7ka procesu ziskania stavebného povolenia. Je toho nazoru, 7e
PSL by mal fungovat ako stavebné povolenie — mali by vriom byt schvalené investi¢né
projekty na 10 rokov. Proces schvdlenia PSL trva aj 2 roky, kde vsSetci zainteresovani su
zapojeni do jeho tvorby a vyjadruju svoje pripomienky. Lesni hospodari nie su aktivni v
priprave projektov, lebo sa obavaju, Ze vynaloZia prostriedky na pripravu a projekt bude
zamietnuty zo strany ochrany prirody.

Dalej zdéraznil potrebu zosuladenia Zakona o ochrane prirody a Cestného zakona, ktoré
v praxi vedu k protichodnymm rozhodnutiam. Znova pripomenul, Ze rozhodnutia
v prevadzke su velmi rychle a neplanované a je potrebné nastavit systém potrebam praxe.

Jeden zdiskutujucich, na zaklade svojich skusenosti s rozpoctovanim, odporucil radsej
navrhnit menej opatreni, ktoré su realizovatelné. Pre opatrenie a) navrhuje presnu
formulaciu dohodnut s ochranou prirody.

Koordinator tematického vyboru vysvetlil, preco je v opatreni d) uvedené,modernizovat
prieskum lesnej dopravnej siete” — sucasnd metodika, resp. informacné spektrum, ktoré
prieskum poskytuje je nevyhovujuce pri niektorych participativnych procesoch. Pri potrebe
vacSieho detailu su jednou z moZnosti laserové scanovanie alebo blizka pozemna
fotogrametria.

Koordindator vyjadril suhlas s preformulovanim strategického ciela Il, Specifického ciela 1
a opatrenia e), kde bolo viacerymi diskutujicimi navrhnuté nahradit ,zvysit“ slovom
,optimalizovat”. Neodporuca vylucit slovo ,vystavba“ z opatrenia e), nakolko sa obava, aby
sa tym nezamedzilo vystavbe novej lesnej cestnej siete.

Zastupca MPRV SR informoval, Ze existuje inventarizacia ciest. Navrhuje upresnit, v ktorych
regionoch aaky typ siete je potrebny. Koordinator vyjasnil termin ,kvalitna lesna cestna
siet”, ktora sa chape ako cestna siet so spevnenymi povrchmi.

Dalsi ¢len vyboru podporil nazor, 7e je potrebné dobudovat lesnd cestnu siet, ak chceme
realizovat prirode blizke hospodérenie aj vchranenych Uzemiach. Obava sa, Ze vyraz
,optimalizacia” bude chdpany ako zniZenie rozsahu lesnej cestnej siete.

Na zaver bolo dohodnuté, Ze vyraz ,,optimalizacia“ nahradi formulaciu ,zvysenie hustoty” a
,Vvystavba a rekonstrukcia lesnej cestnej cieste” v opatreni e) zostava.



Specificky ciel 2: Zlepsit vodny rezim povodi a zvysit protieréznu
funkciu lesa

Navrhované opatrenia:

a) Vypracovat a realizovat systém hodnotenia efektivnosti lesnickotechnickych
melioracii a Gprav drobnych vodnych tokov s cieflom vodozadrinych opatreni,
ktorych podpora bude spolufinancovana z verejnych zdrojov

b) Realizovat lesnickotechnické melioracie s prioritizaciou na vodozadriné opatrenia

c) Realizovat upravu drobnych vodnych tokov v rizikovych oblastiach z hladiska
povodni

Hlavné pripomienky a navrhy, ktoré zazneli v diskusii k Specifickému ciel'u 2.:

Opatovne bolo navrhnuté doplnit projekéna Cinnost, v tomto Specifickom cieli na hradenie
bystrin avodozaddriné opatrenia, obdobne ako na realizaciu lesnej dopravne] siete. Aj
financovanie tychto opatreni je mozné len na zaklade spracovaného projektu.

Jeden z diskutujucich poZiadal o vyjasnenie pravomoci a kompetencii vztahujucich sa na
drobné vodné toky, nakolko md informaciu, Ze spravu vodnych tokov preberaju Statne lesy,
ale pozemky st stkromné. Navrhol toto upresnit aj pre verejnost. Dal$i Gcastnik na to
reagoval informdciou, Ze zo 17 tisic km drobnych vodnych tokov Statne lesy spravuju len cca
5 tisic. V sprave Statnych lesov zostali len tie toky, ktorych 2/3 prechddzaju cez lesné
pozemky.

Strategicky ciel lll: Zvysit vyuZivanie modernych informaéno-
komunikacnych technolégii a DPZ

Specificky ciel 1: Zlepsit vyuZitie udajov informacéného systému LH
v zmysle strategickych priorit NKIVS

Navrhované opatrenia:
a) Realizovat rozvoj a dobudovat ISLH podla Centralneho metainformaéného systému
verejnej spravy (MetalS)
b) Vytvorit elektronické sluzby v ISLH podla MetalS

Hlavné pripomienky a navrhy, ktoré zazneli v diskusii k Specifickému cielu 1.:

K tomuto Specifickému cielu odznela len jedna pripomienka a to vylucit z opatrenia b) ,podla
MetalS“, aby sa vytvoril priestor pre akékolvek sluzby, podla toho, ako sa bude vyvijat IT.
K ndvrhu nebola vznesena Ziadna pripomienka.



Specificky ciel 2: Zvysit vyuZivanie modernych informaéno-
komunikaénych technolégii a DPZ v zistovani stavu lesa

Navrhované opatrenia:

a) Realizovat projekt dobudovania pracoviska DPZ

b) Tvorba modernych digitalnych produktov, rozvoj a implementacia modernych
technoldgii a DPZ v zistovani stavu lesa

c) Realizovat 3. cyklus Narodnej inventarizacie a monitoringu lesov (NIML3)

Hlavné pripomienky a navrhy, ktoré zazneli v diskusii k Specifickému cielu 2.:

Ucastnik, ktory zastupuje vyhotovitelovPSL pripomenul, 7e vystupy a data z modernych
technoldgii sa tazko dostavaju na najnizsi stuperivyhotoveniaPSL. Aby tento stav
nepokracoval, navrhuje v opatreni b) doplnit za posledné slovo ,lesa“ nasledovné: ,, vratane
podrobného zistovania stavu lesa pri vyhotoveniPSL”. Iny Uc¢astnik argumentoval, Ze taxatori
nemaju Ziadne obmedzenia v zistovani dat avsucasnosti je rozsah akvalita informacii
neporovnatelne lepSia ako v minulosti, napriklad ortofotomapy, digitdlne modely reliéfu,

a pod.

Viaceri Ucastnici vyjadrili ndzor, Ze opatrenie c¢) nema logické umiestnenie v strategickom
ciefom lll, respektive je pokryté opatrenim b) a teda by malo byt vypustené. Padli aj navrhy
na presunutie tohto opatrenia bud pod Specificky ciel 1, alebo do tematického vyboru 1.
Opakovane zaznelo, Ze toto je jedna z hlavnych dloh MPRV SR, ktoré musi najst financné
prostriedky z vlastnych zdrojov na realizdciu tejto potrebnej a nespochybnitelnej dlohy.
Koordinator vyjadril obavu, Ze ak potreba realizovat NIML3 nebude v NLP zvyraznena, moze
sa stat, Ze nebude zrealizovand. Data z NIML3 o stave lesného hospodarstva su velmi cenné
a nezavislé; inventarizacia musi byt urobend cyklicky; prieskum je casovo narocny;
technologické vybavenie pouZivané na inventarizaciu potrebuje modernizaciu.

Nakoniec medzi diskutujucimi prevladol nazor, Ze v Specifickom cieli 2 by mali zostat
opatrenia a) a b) v pé6vodne navrhnutom zneni. Opatrenie c) bude vypustené.

PRIPOMIENKY K FINANENYM RAMCOM A CASOVEMU HARMONOGRAMU

Jeden z ¢lenov navrhol neuvadzat vo finanénych rdmcoch a zdrojoch opatreni ,,Plan obnovy*,
nakolko tento nepocita s financovanim lesnickych opatreni a ani sa neprekryva s ¢asovym
rdmcom opatreni. Tento nazor bol podporeny zdstupcom MPRV SR, ktory uviedol, zZe v tejto
faze je vysledok rokovani o pouziti Planu obnovy neisty. Koordinator vzal toto odporucanie
na vedomie.

Dalsi z diskutujucich upozornil, ze pri urcitych finanénych narokoch je potrebné vykondvat
analyzy. Ocakava, Ze MF SR bude Ziadat projekciu vynosov/prinosov. Odporuca dokladne sa
pripravit na pripomienkovacie konanie podrobnejsim rozanalyzovanim prinosov a nakladov
jednotlivych opatreni.



Dalsi ¢len informoval o existujicich $tatistikach celulézopapierenského priemyslu, ktoré su
vytvarané Zvazom tohto priemyslu a su zdielané s dalSimi eurépskymi vyrobcami/zvazmi.
Tieto informacie (o priestoroch, kapacitdch, surovinovych zdrojoch, fudskych zdrojoch) su
podkladom pre investicné rozhodnutia nadnarodnych skupin. Navrhuje doplnit do NLP
ziskavanie asledovanie dat aj o drevospracujucom priemysle, na zadklade ktorych by
Slovensko mohlo byt ponuknuté pre zahrani¢nych investorov.

Na zaver bolo dohodnuté, Ze ucastnici diskusie poslu mailom koordinatorovi tematického
vyboru do 4 dni od zasadnutia navrhy na zmeny v ¢asovom a finanénom ramci.

Zaver

Koordinator tematického vyboru Jan Mergani¢ sa podakoval za vSetky pripomienky, ktoré
ohodnotil ako velmi cenné.

Zapis z Cetu z online zasadnutia:

e Mili kolegovia, davam do pozornosti naSu web stranku k priprave NLP
http://nlp.nlcsk.org/ na ktorej najdete vsetky suviasiace informacie a dokumenty.
V casti "O NLP - Participativny proces - Mam zaujem participovat" je dostupny
formular, ktorého vyplnenim moézu dalsi zainteresovani aktéri vyjadrit svoj zaujem
zapojit sa do tvorby NLP prostrednictvom zasadnuti so SirSou zainteresovanou
verejnostou.

ZAPISALA: Michaela GalvanovaSmail

OVERIL: Rébert Gombarik



PRILOHA 1: PROGRAM STRETNUTIA

09.00-10.40

* Uvod, predstavenie cielov a programu, pravidiel

* Prezentacia navrhu uprav strategickych cielov podla pripomienok a navrhu
Specifickych cielov (Priloha €. 2)

* Facilitovana diskusia k ciefom a ich odsuhlasenie

* Prezentacia navrhu opatreni, Casového harmonogramu a finan¢nych rdmcov
jednotlivych opatreni (Priloha €. 2)

10.40-10.50 Prestavka

10.50-12.00

* Diskusia o navrhoch opatreni, casového harmonogramu a finanénych ramcov
jednotlivych opatreni

* Dohoda na dalSich krokoch

* Zaver zasadnutia
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